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Regional de Lisboa e Vale do Tejo, I.P

Relatorio de Consulta Publica
Ampliacao e Unificagdo de Nucleos de Produgao

da Exploracao de Bovinos na Quinta da Inveja

Introdugao
Em cumprimento do preceituado no n.° 1 do artigo 15 © do Decreto-Lei n°® 151-B/2013, de 31 de
outubro, na sua atual redagéo, procedeu-se a Consulta Publica do Projeto de Ampliagéo e
Unificagdo de Nucleos de Produgao da Exploragdo de Bovinos na Quinta da Inveja, cujo
proponente é Best Farmer - Atividades Agro-Pecuarias, S.A.
Periodo de ConsultaPublica
Considerando que o Projeto se integra na alinea e) do n.° 1 do Anexo Il do Decreto-Lei n® 151-B/2013, de 31
de outubro, na sua atual redagéo, a Consulta Publica decorreu durante 30 dias Uteis, tendo o seu inicio
nodia 23 de junho de 2026 e o seu termo no dia 03 de agosto de 2026.
Publicitacao
Os elementos constantes do Estudo de Impacte Ambiental (EIA), foram disponibilizados para
consultano portalparticipa (http://participa.pt/).
Para efeitos de divulgagdo da Consulta Publica, procedeu-se a sua publicitagdo na Comisséo de
Coordenacéao e Desenvolvimento Regional de Lisboa e Vale do Tejo, I.P., tendo sido solicitada a
divulgagao naAgéncia Portuguesa do Ambiente e a afixagao do respetivo Edital na Camara Municipal
de Santarém e Unido das Freguesias de Sao Vicente do Paul e Vale de Figueira.
Proveniéncia e Quantificagado das Participacoes Recebidas
Durante o periodode consulta publicaforamrececionadas 14 participagdes.
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Todas as participagbes rececionadas foram classificadas com tipologia de Discordancia, das

quais 2 foram apresentadas por associagdes e 12 por cidadaos.

As participagdes encontram-se em anexo ao presente Relatério, do qual fazem parte integrante.

Analise das Participagcoes Recebidas
Discordéancia

As participagdes apresentadas manifestam, de forma generalizada, oposicdo ao projeto,
fundamentando-se em preocupagdes de natureza ambiental, técnica, territorial, climatica e de

bem-estar animal.

No dominio ambiental é questionado o Estudo de Impacte Ambiental e os elementos
complementares apresentados, designadamente quanto ao Plano de Gestdo de Efluentes
Pecuarios, cuja metodologia é considerada insuficientemente fundamentada. S&do ainda
levantadas duvidas sobre a capacidade de assegurar o destino adequado dos efluentes, a
sustentabilidade do aumento do consumo de dgua subterrdnea, a inexisténcia de estudos
hidrogeoldgicos independentes, a regularizagdo de uma linha de agua intervencionada e a

afetacao de areas da Reserva Ecologica Nacional e de solos agricolas.

As participagoes salientam igualmente a inexisténcia de uma analise substantiva de alternativas
ao projeto, bem como preocupagdes relacionadas com o0s impactes cumulativos,
nomeadamente ao nivel da qualidade do ar, odores, ruido, emissdes de gases com efeito de

estufa e aumento do trafego, atendendo a proximidade da exploragdo ao aglomerado

habitacional de Almajoes.

Diversas participagdes consideram que a ampliagdo da exploragdo € incompativel com os
objetivos de protegao ambiental, de combate as alteragdes climaticas e de utilizagao sustentavel
dos recursos naturais, salientando o aumento do consumo de agua, energia e outros recursos,
bem como o acréscimo da producgao de efluentes e das emissdes associadas a atividade

pecuaria intensiva.
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Comisséo de Coordenagao e Desenvolvimento
Regional de Lisboa e Vale do Tejo, I.P
Foram ainda apresentadas preocupacdes relativas ao bem-estar animal, considerando que o
aumento do efetivo podera comprometer as condigbes de alojamento, a liberdade de

movimentos, a saude e a expressdao dos comportamentos naturais dos bovinos, defendendo

algumas participagdes a adogao de modelos de produgado mais extensivos e sustentaveis.

Algumas participagdes invocam ainda o direito constitucional a um ambiente saudavel e
equilibrado, defendendo o indeferimento ou arquivamento do projeto por considerarem que 0s

seus impactes ambientais e sociais nao se encontram devidamente acautelados.

Regista-se também uma participacao cujo conteldo nao se relaciona diretamente com o projeto
em avaliagao, incidindo sobre a instalagcao de painéis solares, pelo que nao foi considerada

pertinente para efeitos da presente analise.

6. Conclusoes

Verifica-se que as participacdes sao todas de Discordancia sendo que se centram sobretudo em
preocupagdes de natureza ambiental, técnica, territorial, climatica e de bem-estar animal,
fundamentadas na insuficiéncia da avaliagdo dos impactes ambientais, riscos para os recursos
hidricos, solo e qualidade do ar, bem como com os efeitos cumulativos da exploragéo.

E ainda defendido, por diversos participantes, o indeferimento do projeto, por considerarem

que os impactes ambientais e sociais nao se encontram devidamente acautelados.

Responsavelpela Consulta Publica
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ANEXO |

Relatoério Interno de Consulta Publica
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Dados da consulta

Nome resumido

Nome completo

Descricao

Periodo de consulta

Data de inicio da avaliagao
Data de encerramento
Estado

Area Tematica

Tipologia

Sub-tipologia

Cddigo de processo externo
Entidade promotora do projeto
Entidade promotora da CP
Entidade coordenadora
Técnico

N2 ParticipagGes
N2 Seguidores

Ampliagdo e Unificagdo de Nucleos de Produgdo da Exploragdo de
Bovinos na Quinta da Inveja

Ampliagdo e Unificagdo de Nucleos de Produgdo da Exploragdo de
Bovinos na Quinta da Inveja

O projeto versa sobre a ampliagdo da atividade com a criagdo de um
32 nucleo de produgdo destinado a recria e acabamento de bovinos,
com capacidade para 1914 animais bem como a unificagdo dos 3
nucleos de produgdo, cada qual como parte integrante de uma Unica
exploragdo. Atualmente, a Best Farmer, S.A. possui, na Quinta da
Inveja, um Nucleo de Produgdo (designado por NP1) correspondente
a uma unidade de recria e acabamento de bovinos (com capacidade
para 595 animais). Possui também um 22 Nucleo de Produgdo
(designado por NP2), correspondente a um Centro de Agrupamento
de Bovinos com capacidade para 150 animais. A Quinta da Inveja
tem uma éarea total de 48,092 ha. Na area da propriedade da
exploragdo, ndo se regista a existéncia de areas sensiveis.

2026-06-23 - 2026-08-03

2026-08-04

Em analise
Ambiente (geral)
Licenciamento Unico de Ambiente

PL20251114011553

Best Farmer - Atividade Agro-Pecuaria, S. A.
CCDR Lisboa e Vale do Tejo

CCDR Lisboa e Vale do Tejo

Telma Teixeira

14
17

Estatisticas sobre a tipologia

Discordancia

14




Participacoes

ID 125237 Sara Serras em 2026-08-03
Comentario:

Anexos: N3o

Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificacdo:

Observagdes do técnico:

ID 124935 Associacao Monte Alegre em 2026-07-31
Comentdrio:

Exmos. Senhores,A Associagdo Monte Alegre, no ambito do procedimento de consulta
publica relativo ao Projeto de Ampliagdo e Unificagdo de Nucleos de Produgdo da
Exploragdo de Bovinos da Best Farmer, S.A., na Quinta da Inveja (Processo n.2
450.10.229.01.00070.2025 - PL20251114011553), vem manifestar a sua posi¢do
desfavoravel a aprovagdo do projeto tal como se encontra apresentado, com fundamento
nas insuficiéncias técnicas e ambientais identificadas no Estudo de Impacte Ambiental, no
Aditamento de Abril de 2026 e nos elementos complementares subsequentemente juntos
ao processo. A pretensdo de aumentar o efetivo pecuario licenciado de 297 CN para
1.445,5 CN — expansdo de aproximadamente 387% — assenta num Plano de Gestdo de
Efluentes Pecudrios cuja metodologia adota valores préprios que se afastam em 49% dos
valores de referéncia do Codigo de Boas Praticas Agricolas, sem verificagdo por entidade
terceira independente, e que exclui expressamente a contabilizagdo das dguas de lavagem
dos parques do NP1 e do NP3. Acresce que 72% do escoamento de estrume proposto
(7.642,6 t/ano) depende de futuras licencas de Classe 3 (VAEP) de exploragdes recetoras
localizadas a mais de 150 km da propriedade, o que ndo constitui garantia efetiva de
destino integral dos efluentes, contrariando o principio da precaugdo exigivel em decisdes
desta natureza.Em matéria de recursos hidricos e ordenamento do territério, verifica-se
que o consumo anual de dgua subterrdnea passara de 6.253,2 m3 para 34.591,8 m3, sem
que tenha sido apresentado estudo hidrogeolédgico independente que demonstre a
sustentabilidade da captagdo numa massa de agua (Bacia Tejo-Sado / Margem Direita)
cujas andlises ja revelam excedéncias paramétricas. O préprio proponente reconhece a
existéncia de uma linha de 4dgua intervencionada em situagdo irregular, propondo apenas a
sua regularizagdo futura mediante pedido de TURH — questdo que, no entendimento
desta Associa¢do, deveria ser previamente resolvida como condi¢ao de admissibilidade do
procedimento. Concomitantemente, o processo revela interferéncia com areas de Reserva
Ecoldégica Nacional sem delimitagdo georreferenciada da afetacdo, duplicacdo da area
impermeabilizada (de 15.902 m? para 31.740 m?) em solos com potencial agricola, e
reconhecida incompletude documental no licenciamento urbanistico de varias edificagdes
existentes, encontrando-se algumas ainda em fase de Pedido de Informagdo Prévia junto
da Camara Municipal de Santarém. A esta fragilidade acresce a auséncia substantiva de
anadlise de alternativas exigida pelo Anexo V do Regime Juridico da Avaliagdo de Impacte
Ambiental, uma vez que o proponente se limita a declarar ndo existirem alternativas a
estudar, sem considerar cenarios de localizagdo, de dimensdo do efetivo ou de tecnologias
alternativas de gestdo de efluentes.Do ponto de vista da comunidade e dos impactes
cumulativos, a Associagdo Monte Alegre sublinha com particular preocupagdo a




proximidade do aglomerado habitacional de Almajdes, que se inicia a apenas 285 metros
do limite da instalagdo pecuaria, coincidindo com o quadrante Noroeste dos ventos
dominantes na regido, sem que tenha sido apresentada modela¢do de dispersdo
atmosférica de poluentes e odores, nem caracterizagdo preditiva do ruido continuo gerado
pelo sistema de ventilagdo forcada em regime de 24 horas. A quantificagdo das emissdes
de gases com efeito de estufa é igualmente omissa quanto a fermentagdo entérica do
novo efetivo, e o acréscimo de 32,45% do trafego associado a atividade agrava as pressdes
sobre a rede vidria local e sobre a qualidade do ar, sem medidas de compensagdo
adequadas. Pelas razbdes expostas, e sem prejuizo do reconhecimento do valor econémico
da atividade agropecuaria no concelho de Santarém, a Associagdo Monte Alegre requer
respeitosamente que seja emitida decisdo desfavoravel ao projeto tal como apresentado,
ou, em alternativa, que a decisdo seja condicionada a reformulagdo integral do Plano de
Gestdo de Efluentes Pecuarios, a regularizagdo prévia de todas as pendéncias urbanisticas
e do dominio hidrico, a apresentagdo de andlise substantiva de alternativas incluindo a
redugdo da dimensdo do NP3, e a realizagdo de estudos complementares de dispersdo
atmosférica, ruido e saude ambiental centrados nos recetores sensiveis da envolvente.
Colocamo-nos ao inteiro dispor para os esclarecimentos que se mostrem necessarios.Com
os melhores cumprimentos, A Diregdo da Associagdo Monte Alegre

Anexos: 124935 Parecer Associacao Monte Alegre.pdf
Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 124900 Alice Maria Diniz Torres Heitor em 2026-07-30
Comentario:

MANIFESTAMOS DISCORDANCIA COM O PROJETO [NOME DO PROJETO] POR VIOLAR O
DISPOSTO NO ARTIGO 662 DA CRP, QUE GARANTE O DIREITO FUNDAMENTAL A UM
AMBIENTE HUMANO, SADIO E EQUILIBRADO, EXIGINDO O ARQUIVAMENTO IMEDIATO DO
PROJETO PARA PROTEGCAO DOS RECURSOS NATURAIS E DA QUALIDADE DE VIDA DAS
GERAGOES PRESENTES E FUTURAS

Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:




ID 124898 RAFEIROS LEAIS, ASSOCIACAO DE PROTECCAO ANIMAL em 2026-07-30
Comentario:

Vimos, por este meio, manifestar a nossa oposi¢do ao projeto de Ampliagdo e Unificagdo
de Nucleos de Produgdo da Exploragdo de Bovinos na Quinta da Inveja e solicitar a sua
rejeigdo, por considerar que os impactes ambientais e as preocupag¢des relacionadas com
0 bem-estar animal associados a ampliagdo proposta ndo sdo compativeis com os
objetivos de protecdo ambiental, de combate as alteragdes climaticas e de utilizagdo
sustentdvel dos recursos naturais.A gestdo de um volume tdo elevado de efluentes
constitui uma das principais preocupagées ambientais do projeto e a exploragdo
contribuird igualmente para o aumento das emissdes de gases com efeito de estufa. Num
contexto de emergéncia climatica e de necessidade de redugdo das emissdes, considera-se
contraditério promover a expansdao de um modelo de produgdo pecudria intensiva que
agrava a pegada ambiental do setor.Importa ainda considerar o elevado consumo de
recursos associado a uma explorag¢do desta dimensdo, incluindo dgua, energia e alimentos
para os animais, bem como os impactes indiretos decorrentes da producgdo e transporte
desses recursos. A avaliagdo ambiental deve atender ndo apenas aos impactes diretos da
instalagdo, mas também aos seus efeitos cumulativos e ao aumento da pressdo sobre os
recursos naturais.O projeto suscita igualmente sérias reservas em matéria de bem-estar
animal. A concentragdo de 1.914 bovinos numa explora¢do intensiva levanta duvidas
quanto a capacidade de assegurar condigdes que permitam satisfazer as necessidades
comportamentais e fisiolégicas dos animais. A intensificagdo da producdo tende a
privilegiar a maximizagdo da eficiéncia produtiva em detrimento da qualidade de vida dos
animais, sendo essencial garantir que o aumento do efetivo ndo conduz a situagdes de
sobrelotagdo, maior incidéncia de doengas, stress ou limitacdio da expressdo dos
comportamentos naturais. Acrescentamos ainda que, o tipo de estruturas propostas, sdo
do ponto de vista térmico, bastante pobres, sujeitando os animais a temperaturas e
condi¢bes bastante adversas.A evolugdo das politicas publicas nacionais e europeias
aponta para modelos de produgdo mais sustentaveis, que conciliem a atividade econédmica
com a protecdo da biodiversidade, dos recursos hidricos, do clima e do bem-estar animal.
Neste contexto, considera-se que a ampliagdo proposta representa um passo no sentido
oposto, reforcando um modelo de produgdo intensiva com impactes ambientais e éticos
significativos.Perante as incertezas existentes e a magnitude dos potenciais impactes, deve
prevalecer o principio da precaug¢do. A prote¢do do ambiente, dos recursos naturais e do
bem-estar animal deve constituir uma prioridade nas decisdes de licenciamento de
projetos desta natureza.Face ao exposto, solicitamos que as preocupag¢des apresentadas
sejam devidamente consideradas no ambito da avaliagdo do projeto e que seja emitida
uma decisdo desfavoravel, rejeitando a ampliagdo e unificagdo da exploragdo de bovinos
na Quinta da Inveja.

Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:




ID 124716 Elisabete Fernandes em 2026-07-27

Comentdrio:

Ja chega de investirmos em algo que explora os animais e destroi o ambiente.
Anexos: Ndo

Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 124676 Sonia Melo em 2026-07-27
Comentario:

E absurdo ainda considerarem a "ampliagdo e unificagio de nucleos de produgio”, em
espacgos fechados, sem qualquer consideragdo pelo bem-estar dos animais. Tenham a
coragem de dizer NAO a este tipo de tortura em massa. Restrinjam quaiquer novas
licengas, de modo a progredirem para formatos de produgdo mais sauddveis, com
pastoreio ao ar livre. No minimo, digam NAO ao aumento do numero de animais num
unico local. Encurralar 1914 animais juntos é crime.

Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 124274 Bruna Carvalho em 2026-07-18

Comentdrio:

0s animais ndo sdo mercadoria, encontrem alternativas mais sustentdveis e humanas
Anexos: Ndo

Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificagdo:

Observagoes do técnico:




ID 123781 Maria Fatima Araujo em 2026-07-16
Comentdrio:

Estdo a dar cabo do pais ! Vejam se na Europa ha algum pais com esta dimensao de painéis
solares. Discordo de um aumento de zonas para estes painéis. Ja chega!

Anexos: N3ao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 123076 Diana em 2026-07-15
Comentario:

Sou contra a exploragdo de bovinos por preocupagbes éticas, ambientais e de saude
publica. A pecuaria intensiva causa sofrimento aos animais e alto impacto ambiental
(emissdes e uso de recursos).A produgdo pecuaria € um contributo para as alteragdes
climaticas, desmatamento para pastagens e poluicdo da agua com efluentes.
Frequentemente com maus tratos e mas condigdes de vida dos animais. Com métodos e
préticas de violéncia e invasivas para com os animais, onde a exploragdo de bovinos para
carne e laticinios submete os animais a confinamento, separagdo de crias, mutilagdes e

abate precoce.
Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 118933 Rita Vairinhos em 2026-07-30
Comentario:

Venho, por este meio, manifestar a minha discordancia relativamente ao projeto de
Ampliagdo e Unificagdo de Nucleos de Produgdo da Exploragdo de Bovinos na Quinta da
Inveja, defendendo que o mesmo ndo deve ser aprovado.A ampliagdo proposta, através da
criagdo de um terceiro nucleo de produgdo destinado a recria e acabamento de bovinos,
aumentando a capacidade da explora¢do para 1.914 animais e unificando os trés nucleos
numa Unica exploragdo, suscita sérias preocupag¢des do ponto de vista ambiental e do
bem-estar animal.A concentragdo de um elevado niumero de animais implica um aumento
significativo da produgdo de efluentes pecudrios e de residuos, tornando a sua gestdo mais
complexa e aumentando o risco de impactes negativos sobre os solos, as dguas superficiais
e subterraneas e a qualidade do ar. Qualquer falha ou insuficiéncia nos sistemas de
armazenamento, tratamento ou valorizagdo destes efluentes podera contribuir para a
contaminagdo dos recursos hidricos, para a degradagdo da qualidade ambiental e para o
aumento das emissdes de amoniaco, metano e outros poluentes.A dimensdo da
exploragdo proposta exige uma avaliagdo particularmente rigorosa da capacidade de
gestdo dos efluentes produzidos, da disponibilidade de areas adequadas para a sua




valorizagdo agricola, da preven¢do da contaminagdo dos aquiferos e das medidas de
monitorizagdo e fiscalizagdo a longo prazo. Os potenciais impactes cumulativos sobre os
ecossistemas e sobre as popula¢gdes vizinhas ndo devem ser desvalorizados.Acrescem
ainda preocupagdes relacionadas com o bem-estar animal. A intensificagdo da produgao,
com um efetivo desta dimensdo, aumenta o risco de comprometer as condi¢cdes de
alojamento, a liberdade de movimentos, a expressdao dos comportamentos naturais e a
satide dos animais. O aumento da capacidade da exploragdo deve demonstrar, de forma
inequivoca, que ndo resultard numa deterioragdo das condi¢des de vida dos bovinos,
aspeto que merece uma analise exigente e transparente.Num contexto em que a prote¢do
do ambiente, a conservagdo dos recursos naturais e o respeito pelo bem-estar animal
assumem uma importancia crescente, considera-se que projetos de intensificagdo
pecuaria desta dimensdo devem ser objeto de uma avaliagdo particularmente prudente.
Quando subsistem duvidas relevantes quanto a eficicia das medidas de mitigagdo e a
prevencdo de danos ambientais, deve prevalecer o principio da precaugdo.Face ao
exposto, solicito que as preocupagles apresentadas sejam devidamente ponderadas no
processo de avaliagdo e que o projeto seja rejeitado, por considerar que os potenciais
impactes associados a gestdo de efluentes e residuos, bem como as questdes relacionadas
com o bem-estar animal, ndo se encontram suficientemente salvaguardados para justificar
a ampliagdo proposta.

Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 116611 Valentina Sampaio em 2026-07-12
Comentdrio:

Chega de exploragdo intensiva de animais confinados em espacos fechados!Sim pelas
normas de bem estar animal e pela pastoricia.

Anexos: Ndo

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagao:

Observagdes do técnico:




ID 115388 ana capao em 2026-07-06
Comentdrio:

A produgdo de bovinos em sistemas intensivos constitui uma das principais fontes de
impactos ambientais no continente europeu, conforme reconhecido por multiplos
relatdrios institucionais da Comissdao Europeia. As emissdes elevadas de metano geradas
pela fermentagdo entérica dos ruminantes e pelo armazenamento de estrume contribuem
decisivamente para o aquecimento global, sendo a pecudria bovina responsavel por
parcela significativa das emissdes setoriais de gases com efeito de estufa.Sistemas de
criagdo intensiva de bovinos concentram animais em condigdes que comprometem
gravemente o seu bem-estar fisico e comportamental. A restricdo sistemdtica de
movimentos impede comportamentos naturais fundamentais como ruminagdo confortavel
em posi¢Oes variadas, pastagem seletiva, deslocamento livre dentro do grupo social e
exercicio fisico adequado para manutencdo da saude musculoesquelética.

Anexos: Nao

Estado: Tratada
Tipologia: Discordancia
Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 115183 Ana Monteiro em 2026-07-05
Comentdrio:

Contra a proliferagdo da agricultura intensiva
Anexos: Ndo

Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificagdo:

Observagdes do técnico:

ID 113694 teresa quitério em 2026-06-23
Comentdrio:

Discordo

Anexos: Nao

Estado: Tratada

Tipologia: Discordancia

Classificacao:

Observagdes do técnico:




Assunto: Projeto de Ampliacao e Unificacao de Nucleos de Producao da Exploracao de
Bovinos da Best Farmer, S.A. — Quinta da Inveja / Quinta do Jameal / Almajoes
Processo: N.°©450.10.229.01.00070.2025 - PL20251114011553

Sumario Executivo

Da analise integrada dos elementos do EIA, do Aditamento de Abril 2026, do PGEP revisto e
da resposta ao oficio da CCDR-LVT S24406-202605-UACNB/DAMA, conclui-se que o
projeto, tal como se encontra apresentado, nao reune as condi¢coes técnicas,
ambientais nem processuais para merecer decisao favoravel. Verificam-se lacunas
metodoldgicas criticas na quantificagcdo dos efluentes pecuarios, insuficiéncias na
avaliacdo de impactes sobre os recursos hidricos, incompatibilidades com o regime da
REN, auséncia de analise de alternativas conforme exigido pelo RJAIA, omissdes
documentais no licenciamento urbanistico das edificagdes existentes e uma escala de
ampliacao (aumento de ~387% do efetivo pecuario) desproporcionada face a capacidade
de suporte do territério e das infraestruturas propostas. Emite-se, em consequéncia,
parecer DESFAVORAVEL, sem prejuizo de eventual reformulagdo substancial do projeto
nos termos indicados no ponto 12.

2. Fundamentos de Desconformidade em Matéria de Efluentes Pecuarios (PGEP)
2.1 Adocao de valores proprios em substituicao do CBPA sem verificagcao independente
Considera-se que a metodologia utilizada é tecnicamente fragil pelas seguintes razoes:

1. Auséncia de verificacao independente dos registos do Cartaxo. As Notas 1e 2 do
Anexo VIl do CBPA admitem o recurso a "dados que melhor reflitam as condigoes
concretas da exploragao", mas tal admissado pressupoe dados verificaveis e
auditaveis por entidade competente, ndo o mero somatério de guias de
acompanhamento internas. Os PGEP juntos como Anexo Il (2025 e 2026) referem-se
ao destino do estrume da proépria Quinta da Inveja, ndo constituindo prova dos
volumes produzidos no Cartaxo.

2. Incoeréncia interna dos valores por animal. No mesmo tipo de animal (novilhos
dos 6 aos 18 meses), o proponente adota 3,44 t/animal/ano no NP1 e apenas 2,50
t/animal/ano no NP3, com uma diferenca de 27% justificada com base numa
alegada configuracdo de "cama de palha em 2/3 da area" no NP3 — solugao
construtiva cuja verificacao em obra e monitorizagao durante a exploragao nao
se encontra assegurada por qualquer medida de acompanhamento no EIA.



3. Coeficiente de seguranca de 35% aplicado apenas a alguns nucleos, e nao a
todos, sem justificagao técnica para a diferenciagdo — bezerros e vitelos do NP1,
bem como o NP2, nido beneficiam de qualquer margem de seguranga para
variabilidade interanual. Ora, os dados apresentados demonstram que o0 ano de
maior produgao no Cartaxo (2021 - 4,03 t/animal/ano) foi 25% superior a média —
pelo que também estes animais deveriam beneficiar de margem.

4. Discrepancias residuais nos calculos. A resposta ao oficio admite que o valor de
904,5 t/ano de estrume decorre de arredondamento (3,44 é o valor arredondado de
3,43589 t/animal/ano), o que revela rigor deficiente na apresentacao dos
elementos submetidos ao licenciador.

2.2 Sub-estimativa do Chorume — Aguas de Lavagem Excluidas

A resposta do proponente ao oficio da CCDR-LVT confirma que nao foram contabilizadas
as aguas de lavagem provenientes dos parques do NP1 e NP3, alegando "raspagem a
seco". Esta metodologia:

e Ignora a lavagem periodica sanitaria dos parques, imprescindivel para o
cumprimento das normas de bem-estar animal e biosseguranga para 2.109 animais
em regime intensivo (200 vitelos + 1.914 novilhos);

e Contradiz a boa pratica da estabulagcao permanente, que exige lavagens
completas em fim de ciclo produtivo (todos os 200-220 dias) para vazio sanitario;

e Sub-dimensiona os d6rgaos de retencao de chorume, aumentando o risco de
transbordo e derrame acidental para as linhas de agua proximas.

O valor apresentado (3.734,4 m®/ano) corresponde essencialmente a aguas pluviais das
areas descobertas com passagem de animais (3.474 m?) mais 89,2 m® de escorréncias da
nitreira e 72,4 m® de 4guas de aleitamento, e afigura-se manifestamente insuficiente face
a escala do projeto.

2.3 Capacidade de Armazenamento da Nova Nitreira

A nitreira prevista tem volume util de 3.000 m® (2.100 t). O proponente sustenta que este
volume cobre a producao trimestral estimada (2.941,6 m®). Contudo, se a estimativa de
producao estiver sub-avaliada em 49% face ao CBPA (conforme se contesta no ponto
2.1), a nitreira ficara sub-dimensionada em cenario realista, com risco de saturagao e
necessidade de escoamento antecipado para as parcelas agricolas, potencialmente em
periodos de proibicao por precipitagao.

2.4 Valorizagao Agricola do Estrume — Dependéncia de Terceiros



O escoamento de 10.591,4 t/ano do estrume esta previsto para 3 exploragdes recetoras em
Ferreira do Alentejo (a mais de 150 km da Quinta da Inveja):

Quantidade Situacao de licenciamento

Recetor NIPC
(t/ano) VAEP
. A formalizar SI-REAP (nao
Tastyfruits, Lda. 514670762 6.507,0 . .
licenciado)
Outro Chao - Agricultura Titulo 937-1/2023/ALE
L 515926906 2.948,8 . )
Bioldgica, Lda (licenciado)
. A formalizar SI-REAP (nao
Supreme Fruits, Lda 517621908 1.135,6 . .
licenciado)
72% do escoamento depende de
Total 10.591,4

futuras licengas

72% do escoamento depende da futura obtencao de licencas de Classe 3 (VAEP) por
terceiros, meramente comprometida por "declaragcoes de compromisso"”. Esta
dependéncia nao constitui garantia de escoamento exigivel no &mbito do processo de AlA,
contrariando o principio da precaucgao e o dever de assegurar a demonstragao de destino
integral dos efluentes ao momento da decisao.

Adicionalmente, o transporte de estrume por uma distancia de ~150 km gera:
o Emissoes de CO, significativas incompativeis com o discurso de sustentabilidade;
e Risco de escorréncias durante o percurso;

e Ausénciade circularidade territorial dos nutrientes.

3. Recursos Hidricos — Insuficiéncias Criticas
3.1 Captacdes de Agua Subterranea

O TUA n.° TUA20231117003414 autoriza dois furos com caudal maximo instantaneo de
7,91 e 6,6 L/s e volume maximo anual de 100.000 m® cada. A pretenséo total (34.591,8
m®/ano) enquadra-se nos limites autorizados, mas:



1. Nao foi apresentado estudo de sustentabilidade hidrogeolégica que demonstre a
manutencgao dos niveis piezométricos com o novo regime de exploragao intensiva
continua durante o horizonte de projeto;

2. As condicionantes de protecao (raio de 50m sem nitreiras, fossas ou estabulos)
devem ser verificadas em face da nova localizag&o da nitreira coberta prevista para
NP1+NP3;

3. Oplanode monitorizagao proposto (semestral) é insuficiente para uma exploracao
intensiva desta escala.

3.2 Aguas Superficiais e Linha de Agua Alterada

Verificando-se que a linha de agua atualmente existente nao corresponde ao tragcado da
Carta Militar e que a mesma foi intervencionada "anteriormente a aquisicdo da
propriedade" pela Best Farmer, a proposta de "regularizagado" mediante pedido futuro de
TURH:

e Constitui reconhecimento tacito de afetacao do dominio hidrico em situacao
irregular preexistente;

o Deveria ser previamente regularizada como condicao de admissibilidade do
procedimento de AlA, e ndo como medida a implementar apds decisao;

e Nao permite avaliar se 0 novo tracado da linha de agua mantém as funcodes
ecoldgicas e hidraulicas originais.

3.3 Rio Alviela e Estado da Massa de Agua

O Rio Alviela apresenta estado ecologico "Razoavel" e estado quimico "Bom", e a estacao
de amostragem Ponte Ribeira revela contaminagao organica. Um acréscimo de pressao
pecuaria de ~387% na sub-bacia é incompativel com os objetivos do Plano de Gestao de
Regiao Hidrografica (PGRH-Tejo) de melhoria progressiva do estado das massas de agua.

4. Ordenamento do Territério, REN, RAN e Condicionantes Legais
4.1 Reserva Ecolégica Nacional (REN)

O proprio EIA reconhece a "interferéncia com areas de REN" no ambito das
condicionantes legais. Todavia:



e« Nao é apresentada delimitacao georreferenciada da area de REN afetada por
cada nova infraestrutura (nitreira coberta, portaria, novo estacionamento de 750 m?,
balanga);

o Nao é justificada a compatibilidade de cada intervengdo com o regime juridico da
REN (DL n.© 166/2008, com as alteragdes subsequentes);

e« Nao foi requerida a comunicacao prévia ou autorizacao exigida para novas
edificagcdes em REN.

4.2 Reserva Agricola Nacional (RAN)

O Aditamento inclui seccao especifica dedicada a afetagdao da RAN, o que demonstra que
existe afetacao real de solos classificados. Uma exploragdo pecuaria intensiva de 1.445,5
CN e um investimento na duplicagdo da impermeabilizagéo (de 15.902 m? para 31.740 m?
— mais 19.322 m® de arruamentos betonados) sdo manifestamente incompativeis com
a preservagao da capacidade de uso agricola dos solos.

4.3 Plano Diretor Municipal (PDM) de Santarém

Embora o EIA classifiue a propriedade como "Espacos Agroflorestais" e considere a
atividade "compativel”, ndo é aduzida analise de compatibilidade com:

e Osindices urbanisticos aplicaveis (area de implantagao, cércea, numero de pisos);

e Anorma de restricdo a novas atividades pecuarias intensivas em areas proximas de
aglomerados populacionais (Almajoes a apenas 285 metros do limite da
instalacao).

4.4 Licenciamento Municipal Incompleto

O Aditamento apresenta um quadro de correspondéncia entre edificacoes e processos
camararios onde é forgoso constatar:

Edificio Situacao processual
C+D+0O+E, B, A, F, Balnearios Alvaras emitidos entre 2001 e 2008

Lagoas, Deposito de

. Sem alvara de utilizagao identificado
Combustivel

Em fase de "Pedido de Informacao Prévia" (PIP)

Restantes edificagcoes ..
camarario



O proprio proponente reconhece que "as restantes edificagcoes fazem parte do
processo de licenciamento camarario que se encontra em fase de tramitacao (Pedido
de Informacgao Prévia)". Ora, a AlIA ndo pode legitimar edificacdes que ndo tém ainda o
procedimento de licenciamento urbanistico devidamente instruido.

Adicionalmente, para varios processos "nao foi possivel obter por parte da Camara
Municipal por ndo constarem do seu arquivo". A auséncia de documentacdo de
licenciamento constitui elemento impeditivo do procedimento de AlIA, dado que o RJAIA
pressupode a existéncia de projeto legalmente instruido.

5. Ampliagcao Massiva sem Analise Substantiva de Alternativas

O documento "PERNESDescricaoAlternativas.pdf" dedica um Unico paragrafo a analise
de alternativas, concluindo simplesmente que:

"Pelas raz6es anteriormente indicadas, o proponente optou assim por adaptar a exploragéo,
da qual é atual proprietario, ndo havendo assim alternativas a analisar a localizagdo do
projeto.”

Esta declaragao viola frontalmente o artigo 12.°, n.° 1, alinea d) e o Anexo V do DL n.°
151-B/2013 (RJAIA), que exige o "esboco das principais alternativas estudadas pelo
proponente" incluindo:

e Alternativas de localizag¢ao (ndo estudadas);

o Alternativas de dimensao do efetivo pecuario (ndo estudadas — apenas a solugao
maxima é apresentada);

e Alternativas de tecnologia de gestao de efluentes (biogds, compostagem
centralizada, etc. — néo estudadas);

e Alternativa "zero" (manutencdo do projeto atual, 297 CN — parcialmente
contemplada apenas como "evolugdo na auséncia do projeto").

Ainexisténcia de analise substantiva de alternativas constitui, por si s, motivo bastante
para desconformidade do EIA e devolugcao do processo ao proponente.

6. Impactes Cumulativos Subvalorizados



O ElA classifica praticamente todos os impactes como "pouco significativos”, "temporarios"
e "reversiveis", conclusdo incompativel com a escala da ampliagao. Elementos criticos

subvalorizados:

1.

Qualidade do ar e odores — o proprio EIA reconhece que os ventos dominantes sao
do quadrante Noroeste, precisamente na diregado do aglomerado de Almajoes a 285
metros. Nao é apresentada modelacao de dispersdo atmosférica dos poluentes
(amonia, sulfureto de hidrogénio, particulas) e odores em condigdes meteoroldgicas
desfavoraveis.

Ruido—ainstalacao de ventilagao forcada 24h/dia em pavilhdes com 2.109 animais
gera ruido continuo cuja caracterizacao se limita a considerar "pouco significativo"
sem medigoes preditivas ao nivel dos recetores sensiveis.

Emissoes de GEE — 0 aumento de gasoleo de 10.000 para 70.000 L/ano representa
mais 158 t CO,eq/ano s6 em transporte interno, sem contabilizar as emissdes
entéricas de metano do novo efetivo (aproximadamente 8.400 t CO,eq/ano sé de
fermentacao entérica em bovinos), aspeto totalmente omisso no EIA.

Alteracoes climaticas — a analise limita-se a referir "aumento previsto em
emissOes atmosféricas" sem quantificagdo nem plano de mitigagao.

7. Biodiversidade e Sistemas Ecolégicos

O ElAidentifica 14 espécies faunisticas com estatuto de ameaca na area de estudo, mas
remete a analise de impactes para uma classificacao genérica de "baixa significancia
ecologica". Considerando:

A duplicacao da area impermeabilizada (fragmentacao de habitat);
O acréscimo de trafego (aumento de risco de atropelamento);

A contaminacao organica ja existente do Rio Alviela agravada pela pressao
adicional;

A auséncia de anéalise sobre efeitos cumulativos na fauna aquatica do Rio Alviela;

a avaliacao apresentada é claramente insuficiente, exigindo estudos complementares
de campo em época adequada e a apresentagdao de um Plano de Compensacao de
Biodiversidade.



8. Saude Humana

i Recetor Sensivel a 285 m 1. Sem Analise Sanitaria
O aglomerado habitacional de Almajoes inicia a 285 Néao e apresentada anélise sobre risco de zoonoses,
metros do limite da instalacdo pecuaria, com ventos bioaerossois, resisténcias antimicrobianas ou impactes
dominantes do quadrante NO (na direcao do psicossociais da exploracao intensiva sobre a
aglomerado). populagéo vizinha.

1 Sem Consulta Publica Prévia

N&o ha evidéncia, na documentacéo apresentada, de mecanismos de informacao e participacao prévia da populacéo
de Almajdes, exigivel em projetos com este nivel de proximidade a recetores sensiveis.

9. Migracao dos Processos SI-REAP e Regularizacao Administrativa

O ponto 8 da resposta ao oficio da CCDR-LVT reconhece que a migragao do processo do
Centro de Agrupamento (NP2, processo n.° 20542024) para o processo n.°® 19972023 se
encontra pendente, aguardando "orientagdo sobre o desbloqueio do poligono REAP". Esta
situagao:

e Revelaque o processo administrativo do NP2 nao esta regularizado ao momento de
submissao do AlA;

e Impede a unificacao pretendida com garantia de seguranca juridica;
o Deveria ser prévia e integralmente resolvida antes de submissao de novo pedido.

Adicionalmente, a placa de deposicao de estrume do NP1 encontra-se em "uso
provisorio", prevendo-se a sua "desativagao apds a conclusao da obra". O uso provisorio de
uma infraestrutura de retencgao de efluentes por periodo indeterminado constitui situacao
irregular que deve ser cessada, nao legitimada por AlA superveniente.

10. Balango Custo-Beneficio Ambiental

O beneficio socioeconémico apresentado —reduzido essencialmente ao investimento
privado — é manifestamente desproporcional face ao custo ambiental cumulativo,
sendo a maior parte dos beneficios apropriados privadamente enquanto os custos sao
internalizados pelo territorio e pelas populagoes locais.



11. Sintese das Nao Conformidades

# Area Nao conformidade Gravidade

Metodologia baseada em dados proprios sem _ .
PGEP — Estrume . o . Critica
verificacdo independente; desvio de 49% do CBPA

—

Incoeréncia interna entre valores por animal (NP1 vs.

2 PGEP-Estrume Alta
NP3)
Exclusdo das aguas de lavagem dos parques do NP1 .

3 PGEP-Chorume e NP3 Critica

72% da valorizagado depende de licencas VAEP
4 PGEP-Escoamento . Alta
futuras de terceiros

o Auséncia de estudo hidrogeolégico face a
5 Recursos Hidricos . ~ Alta
duplicagcado do consumo

Linha de agua alterada sem regularizagao prévia via
TURH

6 Recursos Hidricos Critica

7 REN Auséncia de analise georreferenciada da afetagdo  Alta

Duplicagdo da impermeabilizagcdo em solos com
8 RAN : i Alta
potencial agricola

Licenciamento Documentagdo camararia incompleta / edificagoes

o Critica
Urbanistico em PIP
10 Alternativas Analise inexistente — violagcado do RJAIA Critica
Impactes L .
. Subvalorizacao generalizada Alta
Cumulativos

) Recetor sensivel a 285m sem modelagcdao de
12 Saude Humana . . Alta
dispersao

13 Biodiversidade Analise insuficiente para 14 espécies ameacgadas Moderada



# Area Nao conformidade Gravidade

Alteragcoes L L -

14 Omissao das emissodes entéricas de metano Alta
Climaticas
Regularizagao Migracao SI-REAP pendente / placa de estrume em Alta
Administrativa uso provisorio

12. Conclusao e Recomendacoes

Em face de tudo o exposto, e considerando o quadro de deficiéncias identificadas — que
incluem nao conformidades criticas em matéria de metodologia de calculo de efluentes,
recursos hidricos, analise de alternativas, licenciamento urbanistico das edificagdes
existentes e afetagcdo de condicionantes legais — emite-se PARECER DESFAVORAVEL 3
aprovacao do projeto tal como apresentado.

Condicoes minimas para eventual reformulacgao:

1.

Reformulacgao integral do PGEP com base em valores auditados por entidade
externa acreditada ou, na sua auséncia, aplicagao estrita dos valores do CBPA;

Contabilizacao integral das aguas de lavagem dos parques do NP1 e NP3, com
redimensionamento das infraestruturas de retencao;

Estudo hidrogeolégico independente demonstrando sustentabilidade das
captacoes no horizonte de projeto;

Regularizacao prévia da linha de agua intervencionada mediante procedimento
autonomo de TURH junto da APA/ARH-Tejo;

Regularizacao integral do licenciamento urbanistico de todas as edificagoes
existentes antes da submissdo de novo pedido;

Analise substantiva de alternativas conforme exigido pelo Anexo V do RJAIA,
incluindo alternativa de dimensao reduzida do NP3;

Modelacao de dispersao atmosférica com foco no aglomerado de Almajoes;

Quantificacao das emissoes de GEE incluindo fermentacao entérica e plano de
mitigacao;



9. Contratos formais com as exploragcoes recetoras ja licenciadas como VAEP
(Classe 3) na data de submissdao do pedido, ndo meras "declaragbes de
compromisso";

10. Conclusao da migracao SI-REAP do NP2 e desativagao da placa provisoria do NP1
antes de qualquer decisao sobre a ampliagao.

Recomendacao final:

Recomenda-se ainda que, caso o proponente venha a reformular o projeto, seja reduzida a
escala do NP3 para valores compativeis com a capacidade de suporte do territério (sugere-
se ~500-600 CN emvez de 1.148,5 CN), garantindo:

e Menor pressao sobre recursos hidricos subterraneos;
e Menorvolume de efluentes com valorizagao integral em circuito curto (< 30 km);
e Menor trafego adicional na envolvente rural;

e Reducao doimpacte sobre o aglomerado de Almajoes.



